2010-04-12
Svar pa regeringens utkast till lagradsremiss

Lansjaktvardsforeningarna i de fyra nordliga ldnen har valt att gemensamt svara pa denna
remiss. Detta svar giller alltsa Jiagareforbundet Norrbotten, Jigareforbundet Visterbotten
samt Jiagarefoérbundet Mittnorrland.

Da dlgutredningen sidndes ut pa remiss under fjolaret hade foreningarna mer eller mindre
kritik att rikta mot dessa forslag. En forhoppning fanns att regeringens omarbetade forslag
skulle leva upp till direktiven att det nya forvaltningssystemet skulle bli kostnadseffektivt och
med en minskad administration. Tyvérr kan vi konstatera efter att ha ldst detta att sa inte blev
fallet.

Genom en 6verbyggd administration bade for myndigheter och ideella krafter sa kommer
detta system, som vi ser det, att bli dyrt och svaroverskadligt utan att kunna l6sa de problem
man har pekat pa. De tre lansjaktvardsforeningarna i norr maste darfor definitivt avstyrka att
detta forslag genomfors! I regeringens direktiv till utredaren fanns en skrivning om att
utredaren skulle se pa mojligheten att med mindre justeringar i dagens system fordndra
forvaltningen till det bittre. Denna mojlighet har inte nyttjats vare sig av utredaren eller av
regeringen.

Vi inser behovet av justeringar i dagens system och beklagar att vi maste gora det
stallningstagande vi gor, men vi ser ingen mojlighet att med smaérre justeringar av forslaget
undvika det vi ser som problem med forslaget. Fran norr vill vi bestdmt hévda att med den nu
inrdttade viltforvaltningsdelegationen i kombination med smérre justeringar av dagens system
kommer man att fa en béttre dlgforvaltning utan att administration eller kostnader riskerar att
skena ivdg.

Vi vill hir nedan peka pa vissa punkter som har lett till vart stillningstagande:

Kostnaden for forvaltningen:

I direktiven pekades pa att forvaltningen skulle vara kostnadseffektiv. Bade i utredning och i
regeringsforslag har man pekat pa ett 6kat behov av pengar, bland annat for att arvodera
forvaltingsomradesgrupperna. Man namner en 6kad kostnad pa minst 20 miljoner kronor.
Kostnaden for registrering av dlgskotselomraden ska 6ka. Dessutom infors fillavgifter pa
kalv. Man ridknar med en hojd fillavgift for att na de 20 miljoner man talar om. I de storre
lanen med stor dlgavskjutning kommer behovet av att hoja dessa vara sma eftersom man inte
langre ska 6verfora pengar till viltvardsfonden och dessutom kan ta ut fillavgift pa kalv. De
mindre lanen med betydligt lagre dlgavskjutning kommer dérfor att fa bara hela denna
kostnadsokning sjdlva vilket kommer att leda till betydligt storre differenser @an idag mellan
lanen.

Det finns inte heller med nagon som helst analys 6ver vad som kommer att kosta pengar i
systemet eller varfor man har kommit fram till den efterstrdvade nivan pa ytterligare 20
miljoner kronor! Forvaltningsomradesgrupperna kommer att vara arvoderade, men hur stor
arbetsbelastning man ridknar med finns ingen analys av.

Okad administration:

Malsittningen var att minska administrationen och ddrmed kostnaderna. Det forslag man har
till minskad administration &r att slopa registreringen av A- licens, B-licens samt E-omrade.
Samtidigt sdger man i forslaget att de resurser som frigors pa Linsstyrelsen genom detta



istillet ska liggas pa att granska ASO-planer. Man anser ocksa att Lénsstyrelsen maste stirka
sin kompetens for att klara av detta. Utover det sa tillkommer arvoderade “’semi-ideella”
arbetsgrupper pa 6-7 personer i varje forvaltningsomrade. Enligt forslaget skall dessa grupper
vara mycket aktiva, framforallt under pagaende jakt genom uppf6ljning och till och med
omfordelning mellan jaktlag under pagaende jaktsdsong och besluta om eventuell
avlysningsjakt inom forvaltningsomradet under slutfasen av sdsongen. Forslaget pa hur dessa
ska jobba under jaktsdsong dr oerhort arbetskravande och riskerar att skapa konflikter mellan
enskilda jaktlag samt mellan forvaltningsgruppen och enskilda jaktlag. Dessutom visar detta
forslag en bristande tro pa att man kan skapa langsiktigt hallbara dlgforvaltningsplaner! Att ge
mojlighet att under pagaende jakt justera och dndra mellan jaktomraden &r inte heller ett
incitament for att skapa seriosa skotselplaner pa vare sig forvaltningsomradesniva eller ASO.

Viltférvaltningsdelegationen (VFD) / Forvaltningsomradet (FVO) / Algskotselomradet
(ASO):

Det dr en allvarlig brist i forslaget att VFD har lamnats utanfor forvaltningsarbetet! Det maste
vara en sjdlvklarhet att VFD har en aktiv och avgorande roll i férhallande till Lansstyrelse och
FVO. Delegationen maste bland annat anta en ldnsplan for forvaltningen samt ha en
revisionsfunktion gentemot FVO och Linsstyrelsen for att arligen kontrollera att intentionerna
folj 1 det praktiska arbetet. I regeringens forslag ségs att Lansstyrelsen skall kontrollera och
folja upp samtliga skotselplaner for ASO inom linet. Detta kommer att bli oerhort betungande
administrativt och vi upplever det som att man i och med detta underkénner den foreslagna
organisationen. Det naturliga vore att ASO-planer granskas av FVO. De planer som gors pa
FVO-nivé granskas sedan av VFD. Den enda gang en plan for ett ASO lyfts upp pa ldnsniva
4r da plan for ASO respektive FVO inte alls dverensstimmer och man inte lokalt kan hitta
nagon l16sning pa oenigheterna. FVO har sedan en dvergripande och radgivande funktion
gentemot de ingdende jaktomradena. De ASO som finns har att uppriitta en plan for sitt
omrade som faller inom de ramar som stélls upp av FVO. Dessa planer ska vara overgripande
och langsiktiga vilket innebir att FVO-gruppen inte ska ha mojlighet att under pagaende
sdsong ingripa i jakten pa enskilda jaktomraden. FVO sitter ocksa ramar och forslag rérande
de omraden som ligger utanfor ASO.

Forvaltningen av dlgen dr en gemensam angeldgenhet for markdgare och jagare. For att skapa
forutsdttningar for ett samarbete krévs att detta sker pa lika villkor. I de fall dar man inte nar
enighet eller for alla parter acceptabla kompromisser borde det vara sjélvklart att denna fraga
fors upp till VFD som har det dvergripande ansvaret for viltforvaltningen i ldnet. Att
markégare i forslaget ges utslagsrost vid oenighet stéirker inte viljan till samarbete fran nagon
part.

Med en justering och tydligare mandat till de lokala samraden skulle istdllet dagens system
kunna fortsitta fungera vil bl.a. med krav pa att samradet skall hantera all jaktmark i sitt
omréde s att ASO inte limnas utanfor denna process. Detta kriver ocksa att dagens regler
om ASO justeras for att dessa inte heller medvetet ska kunna stilla sig utanfér samrédet.

Oklarheter utanfor ASO:

Regeringen har, till skillnad fran utredningen, lamnat en mojlighet att skjuta vuxen dlg utanfor
ASO. Vi har en viss forstelse for detta, men delar inte regeringens syn pa hur detta pa ett
rattssédkert sitt ska kunna 16sas i en bra édlgforvaltning. En ”anmilan av jaktomrade” enligt
forslaget maste dven det behandlas av Lénsstyrelsen och nagon form av kontroll att man har
jaktritt eller godkédnnande av jaktrittshavare/markégare pa de marker man soker pa maste
goras samt att arealer stimmer. Nagon form av register maste naturligtvis hallas pa omraden



eftersom tilldelning gors till dessa. Skillnaden mellan dessa omraden och en registrering &r
endast att en anmilan ska vara kostnadsfri! Det finns en miniminiva for att bilda ett ASO men
inga grinser vare sig uppat eller nerat for att fa ett “anmailt omrade” godként. Vad sdger att
inte ocksa mycket stora omraden anmiler in sig kostnadsfritt och tar en tilldelning istéllet for
att besvira sig med att betala for en ASO-registrering och att ta fram en skotselplan? Den
minskade administrationen runt detta hade man uppnatt genom att slopa B-licenser och E-
omraden och tillata att den forsta tilldelade dlgen pa ett A-licensomrade var en kalv.

Jakten i renskotselomradet:

Regeringens forslag angaende detta 6verensstimmer med utredningens vilket fick stod fran
fyra remissinstander. Forslaget dr behéftat med manga fel och brister bade vad géller
beskrivning av dagsldget och gillande rittsldge. Forslaget 16ser pa inga sitt dagens probelm
med dubbelregistrering. Det finns inga argument som visar att forvaltningen av dlg inom detta
omrade skulle forbittras. Det finns inte heller nagon skrivning om hur man ser pa statens roll
som markégare/jaktritsinnehavare, vilket dr helt avgorande for ett fungerande system i dessa
omraden. (Se bilaga 1)

Datasystem for dlgforvaltning:

Det dr med forvaning som vi konstaterar att inte heller regeringen vill fastsla att det enda
rikstdckande system som uppfyller samtliga krav man har stillt pa ett sadant och som ér i
praktiskt bruk idag inte ska anvindas. Istéllet vidhaller man att denna fraga ska utredas
vidare! Vi forutsitter att denna fraga avgors snarast, oavsett Gvriga beslut inom
algforvaltningen. Den samlade datan och den snabba aterrapporteringen forbattrar
dlgforvaltningen framover oavsett vilken modell av dlgforvaltning man véljer att infora.

Med hénvisning till vad som ovan sagts sa avvisar de tre ldnsforeningarna i norr detta forslag
och forutsitter att detta avspeglas i det svar Jagareforbundet kommer att 1dmna till regeringen!

For Jagareforbundet Norrbotten
Robert Henriksson, ordforande

For Jagareforbundet Visterbotten
Torbjorn Lovbom, ordforande

For Jagareforbundet Mittnorrland
Sven Gunnar Sivertsson, ordforande



Bilaga 1
Synpunkter pa utkast till lagradsremiss over Algforvaltningsproposition 2010.

6.5 Samernas jakt efter élg

Sammanfattningsvis kan sigas;

- att fyra remissinstanser har tillstyrkt utredarens forslag, nimligen Linsstyrelsen
1 Jimtlands ldn, Viltskadecenter, Jigarnas Riksforbund och Lantbrukarnas
Riksférbund,

- att regeringens forslag 1 denna del 6verensstimmer med utredningens forslag,

- att forslaget ar behiftat med manga fel och brister savél vad giller beskrivning
av nuldge som av gillande rittslige,

- att forslaget varken 16ser de problem som “dubbelregistrering” medfor for
dlgforvaltning eller sidkerhet vid jakt,

- att forslag som skulle kunna leda till en forvaltningen av dlgstammarna inom
omradet helt saknas,

- att statens roll som markégare/jaktrittsinnehavare ovan odlingsgransen och pa
renbetesfjillen inte beaktas.

UTDRAG UR REGERINGENS "UTKAST TILL LAGRADSREMISS”

4 Den nuvarande dlgforvaltningen

4.1 Gallande ritt

Samernas jakt efter dlg

Fastighetsdgaren har enligt 10 § jaktlagen jaktritten pa den mark som hor till
fastigheten. Enligt 25 § rennéringslagen (1971:437) har medlem i sameby emellertid
rdtt att jaga pa utmark inom de delar av byns betesomrade som hor till renbetesfjillen
eller lappmarkerna nar renskotsel ar tillaten diar. Medlem i sameby som tillfalligt
uppehaller sig inom en annan samebys betesomrade for renskiljning eller annat
andamal som har samband med renarnas skotsel far jaga i den samebyn for sitt
uppehille.

6.5
Samernas jakt efter ilg

Regeringens forslag: Algforvaltningssystemet ska gilla dven i de delar av landet
dir medlem 1 sameby har ritt att jaga.

Utredningens forslag: Overensstimmer med regeringens forslag.
Remissinstanserna: Ldnsstyrelsen i Jdamtlands ldn, Viltskadecenter, Jdgarnas
riksforbund och Lantbrukarnas Riksforbund tillstyrker forslaget. Ldnsstyrelsen i
Viisterbottens ldn menar att forslaget dr svart att genomfora i praktiken. Statens
fastighetsverk, Jordbruksverket och Skogsindustrierna anser att ett mer detaljerat



forslag behover tas fram och att konsekvenserna for samernas jakt bor utredas.
Lénsstyrelsen i Norrbottens ldn anser att avskaffandet av dubbelregistreringen kraver
lagéndring och att dlgjakten maste anpassas till de rittigheter samerna har enligt
renndringslagen. Sametinget anser att det i och for sig dr bra med ett transparent
forslag, men avsaknaden av konsekvensanalyser medfor att man inte kan inordna
samisk jaktritt 1 detta system utan ytterligare utredning och tydliggorande. Det finns
enligt Sametinget for nirvarande inget alternativt system @n dubbelregistrering av
licensomraden for att beakta samernas réttigheter. Svenska Jagareforbundet finner att
resonemangen 1 betdnkandet dr relativt bristfilliga och att det forekommer slutsatser
som forbundet uppfattar som tveksamma. De foreslagna fordndringarna 16ser inte pa
nagot sitt de sirskilda problem som dubbelregistreringen medfor dven om sjdlva
begreppet dubbelregistrering forsvinner. Det krdavs dven en tydlig definition av hur
markidgarens och samebymedlems jaktriatt far utovas i forhallande till varandra.
Svenska Samernas Riksforbund (SSR) anser att utredningens forslag innebir att
innehavare av jaktritt tvingas in 1 en form av samverkan, vilket innebir ett ingrepp i
den enskildes ritt. Samisk jaktritt 4r skyddad mot tvangsforfoganden utan ersittning
enligt 2 kap. 18 § regeringsformen. SSR anser vidare att det inte &r utrett hur
samebymedlemmarnas inflytande ska garanteras ovanfor odlingsgriansen och pa
renbetesfjillen. Det mest naturliga vore att registrera samebyarnas betesomrade dér
som egna dlgskotselomraden. Det &r inte heller utrett hur jaktritten ska garanteras pa
vinterbetesmarkerna.

Skilen for regeringens forslag

Jaktritten i renskotselomradet

Medlem i sameby far enligt 25 § rennédringslagen jaga pa utmark inom de delar av
samebyns betesomrade som hor till renbetesfjédllen i Jimtland eller lappmarkerna i
Visterbottens och Norrbottens [dn. Genom att utelimna det sista stycket “nér
renskotsel dr tillaten dar” har man gett en felaktig bild av rittighetens omfattning.
Jaktritten giller pa bade statlig och privat mark och jakten far ske savil till husbehov
som till forsdljning. Jaktritten ingar i den bruksritt som renskotselritten utgor och dr
underkastad de begridnsningar som foljer av jaktlagstiftningen. Samebymedlem har
dock inte ensamritt till jakten pa dessa marker eftersom markidgaren har den jaktritt
som foljer med dganderitten till marken. Det finns saledes en “dubbel” jaktriitt. Det
faktum att flera olika parter dger jaktritt pa samma mark &dr inget unikt for
renskotselomradet, detsamma géller pa samigda fastigheter, samfilligheter,
allmdnningar mm. Det unika i detta omrade dr ddremot den sérstdllning som
bruksritten ges gentemot den jaktritt som foljer med markédgandet.

I betinkandet Jakt och fiske i samverkan (SOU 2005:116) behandlas frigan om
erunderna for och omfattningen av samebymedlemmarnas och markigarnas jakt- och
fiskeritt i lappmarkerna och pa renbetesfjillen. Betinkandet har remissbehandlats och
bereds for nirvarande 1 Regeringskansliet.

Det kan dock i sammanhanget ndmnas att Girjas sameby i Norrbottens ldn varen
2009 stamt staten med yrkande 1 forsta hand att samebyn har ensamrétt till jakt och
fiske inom den del av _samebyns omrade som ligger pa statens fastighet Gillivare
kronooverloppsmark 2:1 och att byn didr har ensam ritt att forfoga over jakt- och




fiskerdtten. I andra hand yrkas att rétten till jakt och fiske &dr delad mellan samebyn och
staten och att byn gemensamt med staten ska ha forfoganderitt over jakt och fiske.

Det ar tveksamt vad denna information har att tillfora.

Av 32 § renndringslagen framgar att jakt- och fiskerdtt pa kronomark ovanfor
odlingsgrinsen och pa renbetesfjillen endast far upplatas om det kan ske utan avsevird
oldgenhet for renskotseln. Det krivs dessutom att upplatelsen dr forenlig med god
viltvard eller fiskevard. Ett vidare krav #r att upplatelse kan ske utan besvirande
intrang i samebymedlemmarnas ritt till jakt och fiske enligt 25 § renniringslagen. Det
ar liansstyrelsen som beslutar om upplatelse av statens mark pa renbetesfjillen och
ovanfor odlingsgransen. Upplatelsen ska som huvudregel ske mot avgift, som fordelas
mellan samebyn och samefonden. Fér mark inom dessa omraden som #gs av annan 4n
staten, liksom statens mark utanfor dessa omrdden, giller jaktlagstiftningens
bestdmmelser. Ska detta tolkas som att jaktlagstiftningens bestammelser INTE giller
pa statens marker ovan odlingsgriansen och pa renbetesfjillen?

Nuvarande ilgjaktssystem i renskotselomradet

I proposition 1986/87:58 om jaktlag m.m. konstateras att det forhdllandet att varken
samerna, Samerna eller det samiska folket har ingen annan eller storre ritt till jakt
inom de berorda omradena dn nagon annan. Den ritt som behandlas hér tillkommer
istillet “yrkesgruppen” medlem 1 sameby. Anledningen till min bendmning
“yrkesgrupp” dr att réitten utgdrs av en bruksritt som helt d&r sammankopplad med
bedrivandet av renskotsel. de nyttjanderittshavare till vilka jakt upplatits Den
sistnimnda gruppen &r ingen egentlig part 1 detta sammanhang, parten &r istéllet staten
i egenskap av markdgare. Det &dr svart att forsta logiken i att regeringen hir gor en
atskillnad mellan markidgare — staten respektive privata markégare.eller de privata
markidgarna har en oinskridnkt jaktritt inom sina respektive jaktomraden innebér
sarskilda problem vid 6vergang till enbart licensjakt. I propositionen foreslogs darfor
ett system som innebdr att licensomradena far 6verlappa varandra pa samma sétt som
jaktrétten gor.

For de samebyar som har betesrétt ovanfér odlingsgrédnsen, fjdllsamebyarna, innebér
detta att som licensomride for varje sameby inregistreras byns hela betesomrade
ovanfor odlingsgrinsen. Inom detta storre licensomrade registreras sérskilda
licensomraden omfattande den privatigda marken. For registrering av betesomradet
star samebyn som sokande. Registreringen av privatmarken som licensomraden sker
pa ansokan av markégarna. Detta hanteras olika mellan de tre berdrda ldnsstyrelserna;
Norrbotten: Hela samebyns aret-runt marker registreras pa samebyn, all statlig mark
reistreras pa markidgaren staten via lansstyrelsen och den privata marken registreras pa
respektive markédgare.

Visterbotten: Hela samebyns aret-runt marker registreras pa samebyn, all statlig

mark som upplats till sk ortsbojaktlag registreras pa markdgaren staten via
lansstyrelsen och den privata marken registreras pa respektive markégare.
Jamtlad: Hela samebyns aret-runt marker registreras pa samebyn, INGEN statlig mark
reistreras pa markdgaren staten via ldnsstyrelsen, istillet ges tilldelning till sk
ortsbojaktlag fran berérd samebys tilldelning. Pa renbetesfjidllen finns ingen privat
mark.




Det ankommer pa ldnsstyrelsen att besluta om registrering av licensomradena och om
tilldelning av ilg till respektive omrade. Det kan enligt propositionen inte undvikas att
dubbelregistreringen gor det svarare att bestimma tilldelningen.

Linsstyrelsen dr hianvisad till en skidlighetsbedomning. Det som maste ske dr en
fordelning av den totala dlgtilldelningen for hela betesomradet ovanfor odlingsgriansen
mellan a ena sidan samebyn inklusive de nyttjanderittshavare som far tillstand att jaga
pa kronomarken och & andra sidan jaktrittshavarna pa de privata markerna. Denna
fordelning leder till att jaktrittshavarna pa de enskilda markerna inte kan gora ansprak
pa att sjdlva fa hela den tilldelning som annars skulle svara mot 35 deras markinnehav.
Med andra ord ska samebyns tilldelning bestimmas dels med hédnsyn till
dlgproduktionen pa kronomarken, dels med hinsyn till att samerna ocksa har ritt att
jaga pa den privatigda marken.

Nir ldnsstyrelsen beslutat om tilldelningen beslutar den ocksa om upplatelse av
dlgjakt pa kronomarken genom att bestimma dels vilka omraden som ska upplatas,
dels hur stort antal och vilka slags djur som ska fa skjutas inom dessa omraden.
Hinsyn maste tas till samernas jaktritt pa de upplatna omradena.
Nyttjanderittshavarna far alltsd skjuta ett mindre antal djur &n vad som svarar mot de
upplatna omradenas storlek och kvalitet. Dessa "nyttjanderittshavare” jagar pa mark
upplaten av staten och nyttjar m a o en del av markégaren statens del av tilldelningen. I
detta sammanhang borde avhandlas fordelning mellan markigaren staten och bertrd
sameby, inte ortsbojaktlag kontra samebymedlemmar.

I propositionen behandlas vidare hur det skulle vara mojligt att undvika
sikerhetsproblem nir olika grupper jagar pa samma mark. For att fa en fran
sikerhetssynpunkt godtagbar jakt bor det undvikas att samerna jagar over hela sitt
licensomrade samtidigt med jaktlagen pa upplaten kronomark och pa privatmark. En
16sning pa problemet &dr enligt propositionen att i samforstand med samer och andra
jaktrittshavare gora en geografisk uppdelning. Det naturliga dr i sadant fall att samerna
jagar pa den del av kronomarken som inte har upplatits till andra jagare. Den andra
mojligheten idr att bestdmma skilda jakttider for de olika jaktlagen. Det kan forutsittas
att det i forsta hand blir fraiga om att bestimma skilda jakttider for samerna och
nyttjanderittshavarna pa kronomarken. Om samerna inte riknar med att kunna filla
hela sin tilldelning pa kronomarken utanfor de upplatna omradena bor samebyn begira
att lansstyrelsen beslutar om en uppdelning av jakttiderna. Det kan naturligtvis ocksa
bli nddvindigt att bestimma en jakttidsfordelning som omfattar dven jaktlagen pa den
privata marken.

I propositionen behandlades dven skogssamebyarnas situation. Det pekades pa att
den foreslagna 16sningen for dem innebér att hela betesomradet registreras som
samebyns licensomrade. Den ritt till jakt som samebymedlem har med stod av
renskotselritten dr en personlig ritt som inte kan forsiljas, upplatas eller Overlatas.
Med detta foljer ocksa att samebyn inte dr behorig att foretrida samebyns medlemmar
i jaktliga fragor och ritteligen inte heller registrera samebymedlemmarnas
dlglicensomrade. Inom detta skulle dessutom licensomraden for numera Sveaskog AB
och de privata markigarna behdva registreras. I propositionen betonas vidare att det
bor vara mojligt att forhandlingsvigen klara ut olika praktiska problem.

Syftet med forslaget &dr enligt propositionen inte annat 4n att ligga fast vissa principer
som kan ligga till grund for Overenskommelser mellan berorda parter. Det bor




ankomma pa ldnsstyrelsen att svara for att nodvindiga overldggningar kommer till
stand. Forslaget innebar inte nagot hinder mot exempelvis en Overenskommelse om att
samerna ska ta ut sin dlgtilldelning inom ett eller flera avgrinsade jaktomraden inom
samebyn. En sadan 16sning kan kombineras med skilda jakttider sa att ocksa andra
jaktlag kan jaga pa omradet eller omradena.

Sadana Overenskommelser bor underldttas av att overliggningarna kan ske med
utgangspunkt i ett system som forutsitter att alla berdrda parter lamnar sitt bidrag till
att jakten organiseras pa ett lampligt sitt.

I propositionen forutsétts att fjdllsamebyarna liksom hittills kommer att bedriva all
dlgjakt ovanfor odlingsgrinsen. Det finns emellertid inte nagot principiellt hinder mot
att dven nedanfor odlingsgrinsen tilldimpa den forordade ordningen med
“dubbelregistrering” av licensomraden. Skulle en sddan jakt bli aktuell bér den tas upp
till diskussion och dvervigande i varje enskilt fall. 36

Under perioden 1 oktober — 30 april far renskotsel dven bedrivas I 6vriga delar av
lappmarken nedanfor odlingsgrinsen,” Samebymedlemmar kan m a o kriva att fa
bedriva dlgjakt inom dessa omraden och under ovan angiven tidsperiod. I nuldget
krévs ett beslut fran lansstyrelsen — inga sadana beslut har fattats.

Det framtida ilgjaktssystemet i renskotselomradet

Algskotselomrdden

Naturvardsverket rekommenderar i sina allméinna rad att dlgskotselomraden bildas pa
renbetesfjidllen och ovanfor odlingsgrinsen. Det har dock hittills bara bildats ett
dlgskotselomrade, pa renbetesfjéll i norra Jamtland. Som framgatt tidigare foreslas nu
ett system for dlgforvaltningen som dr ekosystembaserat. I ett sddant system maste alla
parter delta och gemensamt verka for att na de mal som stélls upp. Samernas jaktritt
innebédr att de, liksom Ovriga jaktrittshavare, maste ges mojlighet att delta i
forvaltningen av édlgen och att de, liksom andra som vill jaga &lg, maste ta sitt ansvar
for en ekosystembaserad forvaltning av dlgen. Detta ansvar borde rimligen 1 forsta
hand avila markdgare och samebymedlemmar och forst i en forlingning de som jagar
pa upplaten mark. Regeringen delar darfor utredningens uppfattning att det saknas skl
att undanta nagon del av landet fran mojlighet till registrering av dlgskotselomrade.

Det dr en uppgift for samtliga jaktrittshavare att samverka for att registrera
dlgskotselomraden. I likhet med vad som anfordes nir licensjakten infordes bor
lansstyrelsen ha ett ansvar for att nodviandiga overliggningar kommer till stand.
Liansstyrelsen far nu ett 4n mer uttalat ansvar for uppfoljning av dlgforvaltningen.
Detta bor dock ga att kombinera med uppdraget att forvalta jakten inom vissa omraden
ovanfor odlingsgriansen och pa renbetesfjdllen. Statens fastighetsverk maste som
forvaltare av skogen ocksa vara delaktig i &lgforvaltningen. I nulidget sitter
lansstyrelserna pa “’tva stolar”, dels som forvaltare av jakten pa statens mark och dels
som myndighet. Ett sitt att renodla de olika intressena skulle kunna vara att uppdra till
Statens Fastighetsverk att helt ikldda sig markdgarrollen, dvs forvalta alla nyttigheter
som foljer med markédgandet och ansvara for de skyldigheter som foljer med
detsamma. Med denna fordelning skulle ldnsstyrelsen sannolikt kunna fullgora sitt
uppdrag som tillsynsmyndighet pa ett bittre sitt. Ett visst omrade bor endast kunna
registreras som ett dlgskotselomrade, nagon mojlighet att registrera samma mark for




olika omraden bor dérfor inte finnas. Utifran detta att man skriver “bor”, vad giller
for den samebymedlem som meddelar ldnsstyrelsen att han/hon vill jaga inom sitt
vinterbetesomrade mellan Lappmarksgriansen och odlingsgriansen? Kommer begéran
avslas eller medges denne ritt att bedriva dlgjakt inom berorda dlgskotselomraden med
egen tilldelning.

Algmarken utanfor dlgskotselomrddena

Regeringen foreslar i avsnitt 6.3 att jakt pa vuxen dlg ska fa bedrivas dven pa mark
som inte omfattas av ett dlgskotselomrade. Nagon registrering av omradet sker inte,
men jaktrittshavaren ska fore jakten anmila till ldnsstyrelsen att dlgjakt kommer att
bedrivas. Lansstyrelsen faststidller den minsta areal som kravs for jakt pa vuxen dlg och
kalv. Liksom idag kan savil markdgare som samebymedlem komma att jaga dlg pa
samma mark. De sikerhetsproblem som rader idag har regeringen inte for avsikt att
atgdrda. Det krdvs darfor dven i fortsittningen att lansstyrelsen tar hansyn till denna
dubbla jaktritt niar den faststdller minsta areal for dlgjakt pa renbetesfjdllen och i
lappmarkerna. Liksom idag giller att det maste ske en fordelning mellan markégarna
och samebyn av det totala antalet dlgar som far fillas pa renbetesfjillen och i
lappmarkerna. Jaktrittshavarna pa den privata marken kan darfor inte heller i
fortsdttningen gora ansprak pa att sjdlva fa filla det antal dlgar som annars skulle svara
mot deras markinnehav. Den minsta areal som krivs for att fa filla en vuxen dlg eller
en kalv maste dérfor vara storre pa renbetesfjéllen och i lappmarkerna &n som skulle
vara fallet om det inte foreldg en dubbel jaktritt.

Det forefaller naturligt att samebyn anméler hela sitt betesomrade for dlgjakt. Hur
manga &dlgar som samebymedlemmarna totalt far filla blir beroende av hur stor areal
lansstyrelsen bestdmt att det krédvs for jakt 37 38 6.6
efter dlg inom olika delar av betesomradet. Samebyn har med dagens dlgjaktssystem
normalt registrerat hela sitt betesomrade Detta dr fel, idag har de flesta samebyarna
registrerat hela sitt aret-runt omrade. som ett licensomrade och far filla de tilldelade
dlgarna var de vill inom omradet. I fortsittningen far inte fler dlgar fillas inom de olika
delarna av betesomradet dn som foljer av ldnsstyrelsens beslut om minimiareal
respektive omrade. Denna fordndring dr en nodvéndig del i att fa till stdnd en
ekosystembaserad dlgforvaltning och kan komma att paverka samebyns planering av
dlgjakten. Detta dr en mycket mérklig formulering i och med att de allra flesta
samebyarnas aret-runt marker omfattar manga 100 000 hektar och ldnsstyrelserna
aldrig gjort nagon uppdelning av samebyarna med delomraden med separata
algtilldelningar. Istdllet bedrivs huvuddelen av samebymedlemmarnas dlgjakt pa ett sa
kostnadseffektivt sitt som mojligt. Ekonomi paverkar m a o savil var huvuddelen av
dlgarna fills som vilka djur som 1 forsta hand félls.




